INVESTIGACION N° 112-2006-JUNIN

Lima, nueve de enero de dos mil nueve .-

VISTO: Los recursos de apelacion
interpuestos por la doctora Miriam Luz Cardenas Villegas y la servidora Juana
Virginia Alvarada Pérez contra la resolucion expedida por la Jefatura de |a

-Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, en el exiremo que les
impuso la medida disciplinaria de apetcibimiento, por su actuacion comg
magistrada Sustanciadora de la Comisicn Distrital de Contot de la
‘Wagistratura de la Corte Superior de Justicia de Junin y secretaria de dicha
endem;ia, respectivamente, de la Corle Superior de Justicia da Junin; par
sus fundamentos, y CONSIDERANDQ: Primero: Que, a ta doclora Miriam
Cardenas Villegas se le atribuye responsabilidad disciplinaria por l cargo de
haber mantenido !a Investigacidbn namera cero cero tres guién dos mil cuatra
guidn Junin en su despacho para emitir informe desde el diez de mayo de dos
mil cuatro hasta el doce de julioc del mismo afio; asi como no verficar la
17 realizacion de las diligencias ordenadas. como es la expedicion de un primer
i informe periciat, lo que dio lugar a un retraso en el diligenciamiento ggl mismo;
chservandase una nueva dilacion desde el catorce de febrerc al diecisérs de

mayo de das mil cinco; ¥ a la servidora Juana Alvarado Pérez se e atribuye

/ haber cumplido con retrasg el mandato del superior, puasto que pese a
haberse ordenado con fecha once de diciembre de dos mil cinco, reiterar
aficio a la Oficina Distrital de Centrol de la Magistratura de la Corte Superior

de Justicia de Lima, =i mandato recién se gjecutd el diez de enera de dos mil
seis, cuando la investigacidon ya habia prescrito;, Segqundo: En su recurss de
apelacion la doctora Miriam Cardenas Villegas alega aque la labor que
efectuaba en la Cficina Distrital de Controt no era a dedicacion exclusiva, sing

/ en adicién a sus funciones de Juez del Segundo Juzgado de Familia, donde el

}( ano dos mil cuatro tenia aproximadamente tres mil procesos, ademas de
8|

atender cuarenta procedimientos entre quejas, visitas e investigaciones; que
el investigado Balbin Raymundo Salgado {en cuyu procedimiento disciplinario
se le cuestiona que hubo retraso que conllevd a la prescrpaidn) fue

- sancionado con destitucién; y que ei presente procedirmiento disciplinario ha
prescrito a tenor de la Resolucion Admimstrativa numere cuatrocientos
noventa y uno guian CME guidn PJ4; Tercero: Asimismo, la servidora Juana

\.\
\‘\_

Alvarado Perez refiere en su recursa de apelacion que ha sido sangionada
nor hechos por 103 cuales no se le ha aperturado procedimients discipinario; y
que ne sdlo se desempiena como Secretaria de la Oficina Distrital de Control
-... 8N tambien e carge de secretaria en |23 Salas Penales y de Fedataria
Judiziai; que na se ha causado perjuicio alguno, pues el servidor Balbn
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Raymundo Salgado con fecha seis de mayo de dos mil seis ha sido destituido

del Poder Judicial, a raiz de ofra propuesta de destitucion elevada también por

esa dependencia; Cuarto: Respecto a la doctora Miriam Cardenas Villegas, el
hecho de que la labor contralora desempefada no era a dedicacion extlusiva,

asi como tener que practicar diversas diligencias en el érganc contralor, no
justifica su accionar disfuncional de falta de control, maxime si tal como se

gcia en el presente caso, las regularidades cometidas por Jas secetatias

Oficina Distrital de Control de la Magistratura eran evidentss y da st
calocimiento, ya que de las documeniales de fojas ciento diez a ciento
torce, se le dip cuenta tardiamente con el pracedimiento disciplinario
Pateria de cuestionamiento; y el hecho de que el investigado haya sido
destituide, no le exime de respansabilidad funcional, puesto gue las sancicnes

g aplican por la conducta disfuncional gue se comete; Quinto: La Resolucidn
‘Administrativa nimerg cuatrecientos noventa y unao guidén CME guién PJ, con

- / la cual se modificd ef Reglamento de Organizacion y Funciones de la Oficina
_ de Control de la Magistratura del Poder Judicial, fue derogada mediants
Resolucian Administrativa nimero cero setenta guidn dos mil uno guibn CE

guién PJ de fecha veintiséis de junio de dos mil uno, por ende tal disposicion

no resulta aplicable por no encontrarse vigente; asimismo, se debe tener en
cuenta que los presentes actuados no han sido originados en mérito a una
gueja, sino de oficio y, que el Glitimo hecho ocurric en el mes de juiio de dos
) mil cuatro, por [ que la investigacidn no ha prescrito; Sexte: Que, en cuanto
fojas ciento seis a ciento ocho can fa cual se le aperturd investigacidn, que &l

a la servidora Juana Alvarado Pérez, se aprecia de |a resolucién obrante de
cargao atribuido es retardo en la elaboracign del oficic con que se reiteraba un
pedido a la Oficira Distritai de Control de la Magistratura de la Corte Superior
de Justicia de Lima el once de enero de dos mil seis, cuando fue ordenado en
diciembre de dos mil cinco, encontrandose ef procedimiento disciplinario en |3
Secretaria de la Oficina Distrital de Control de {fa Magistratura a su cargo
desde el catorce de diciembre de dos mil cinco, hecho que es el mismo por el

cual ha sidg sancionada, tal coma se cbserva del cansiderando tercern de la
resolucién impugnada, no siendo cierto que se le haya sancionado por un

hecho por el cual no se le aperturd investigacion; Setimo: El hecho de gue el
argo de Secretaria del Organc Distrital de Control la desarrolle en adicién a
las funciones de Secretaria de las Salas Penales y de Fadataria Judicial v,

o

que con el retraso no se ha causado perjuicio, por cuantc el investigads en &l
procedimiento disciplinanio materia de cuestonamients fue destituide. no le
exime de responsabilidad, puesto gue las sanciones se aplican por a
conducta disfuncional en gue se ha incurrido;, QOctavo: Por lo anotado v
teniendo én cuenta que las conductas disfuncianales cometidas paorfas
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investigadas se subsumen en los presupuestos de hecho de descuido y
retraso en la tramitacidon del procedimienta disciplinario materia de
cuestionamiento, es de aplicacién la medida disciplinaria prevista en el
articulo doscientas acho del Texto Unico Ordenado de 1a Ley Orgénica del
Fader Judicial; por tales fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial,
en uso de sus atribuciones, en sesidn ordinaria de la fecha, de conformidad
con el informe del sefior Consejero Walter Cotrina Mifiano, por unanimidad,
RESUELVE: Confirmar la resolucién numero treinta y dos de fecha doce de
diciembre de dos mil seis expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de
la Magistratura, obrante de fojas cuatrocienios sesenta y dos a cuatrocientos
setenta, en el extremo que impuso a la doctora Miriam Luz Cardenas Vilegas
v a la servidora Juana Virginia Alvarade Pérez, la medida disciplinaria de
apercibimiento, por su aciuacion como magistrada sustanciadora de [a
Comisidn Distrifal de Control de la Magistratura de ta Corte Superior de
Justicia de Junin, y secretaria de la mencionada dependencia,
respectivamente y los devalvieron. Registreze, comuniquese y cumplase.
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